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Asuhtd: Apro’ba‘r el prmgra.ma de la asignatura Economia de la
Produccion y Complejo Agroindustrial.

¢c.D.2472
Expte. 111.017/00 C/V 1

Cdad.Auténoma de Bs. As., 5 de junio de 2001 -

L VISTO o las bresentes actuaciones - Expte. 111.017/00 C/V 1 - mediante las
cuales la Lic. Aida L. LONGO, Directora de la carrera de Licenciatura. en Economia vy
Administracion Agrarias, solicita se apruebe el programa de la asignatura “Economia de la
Produccion y Complejo Agroindustrial” de la citada carrera y,

CONSIDERANDO:

Lo aconsejado por la Comisién de Planificacién y Evaluacion,

EL CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE AGRONOMIA
" RESUELVE:

ARTICULO 1°.- Ap;'ro_ba_r el pro_g'rém_a_ de la asignatura “Economia de la Produccion y Complejo
: : - Agroindustrial” de la carrera de Licenciatura en Economia y Administracion
Agrarias, segun el Anexo que corre agregado y forma parte de esta resolucion.

ARTICULO 2°.- Registrese, comuniquese, pase a la Direccion General de Asuntos Académicos
B (Direccion de Ingreso, Alumnos y Graduados) a sus efectos'y archivese.

RR.
Lic. Adela A. FRASCHINA Ing.Agr. Fernando VILELLA

SECRETARIA ACADEMICA . DECANO

RESOLUCION C.D. 2472



o RefExpte, 111,017%¢00 C/v 4
i Do 2472

ANE_X__U

Uniyefsidadde_ _;B’Qien_o?_s_Aires _
— ... .FACULTAD DE AGRONOMIA =~

Economia de la Produccién y Complejo Agroindustrial

L. Caracteristicas de a asignatura:

D Ubéc;aci.«:;}n en el pian de-estddios; 4° afio de la Licenciatura en Economia y
Administracion Agrarias,

« Duracién de la materia: cuatrimestral (16 semanas),

¢ Profesor responsable de i3 a:s.ignatura: Ing. Agr. Carmen Vicién (Res. C.D.
- 1046/99)

K

» Carga horaria para el alumno: 3 horas semanales,

2. Fundamentacién:

La teoria de la produccion es la ramade la Economia que trata de explicar cémo se
forma ia riqgueza. Para ello se interesa en las técnic_as_empieadas en producirla,
encontrandose asi en la interfase entre el "arte” del ingeniero y el del economista.

Aplicada al sector agropecuario, la teoria de I3 produccion tiene por objeto
determinar el volumen y Ia composicion de la oferta agropecuaria, asi como las
técnicas utilizadas por los productores, v las consecuencias que esto podrd tener
-sobre los ingresos, tanto de los mismos productores como de otros agentes sociales.

En consecuencia, para la ensefianza de Economia de la 'P'rodu«_:_c:_i-c’m a nivel de grado,
en primer lugar, serd conveniente identificar las especificidades de lo agropecuario

Economia de la Produccion ) Com;ﬁlejo Agroindustrial !
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Luega 5@ abordara el fondo dei problema, aquei de la determinacion de ia of
agr@pecuana, comanzandc con el estudio mncroeconam:ca de la oferta a nive! de l&
empresa. Cuando se haya adquirido un buen conocimiento ¢« las decisiones
individuales - serd pasnbl& entonces abordar el probiema de sus consecuencias -
gioba!es, sea sobre el precio de la tierra o aln de la insercion del sector agropecuario
en la economia nac:tonaf

Para eno se c:onstrunra un modelo de Ias decisiones de pmducczon que estard _
destmade a representar las reiacnones que efect:vamente existen entre las variables |
caracteristicas -del  comportamiento de las empresas agropecuarias. Primero se
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Y, a a partir de alli, se extraeran conclusiones.

En la sequnda parte del cursc se analizaran fas distintas formas de articulacion del
sector primario con la. agroindustria. Y desde una perspectiva histérica se
proporcionaran . elermnentos metodoldgicos para el estudio de los complejos
agroxnciustrsales en Argentlna, contemplando los aspectos que hacen a las ventajas
competitivas y comparativas en el sistema agroindustrial, recurriendo para elio a
estudio de casos. Fmaimente se evaluard la incidencia de dichos compiejos en el
desarrollo de la regién.

3. Objetivos:

£l cb;etsvo del curso de Economia de la Produccion serd entonces el analizar las
especificidades de la produccmn agropecuana, en un contexto tanto estitico como
danamic:o, con el apoyo dé modelos que permitan describir la realidad y predecir
cémo reaccionara el sector ante diferentes medidas de pc:htxc:a economica. Asimismo
se pretende brindar elementos metodoldgicos para ei andlisis cuali y cuantitativo de
fos ssstemas agromdustnalas

4._Contén-id05: .

Parte 1.-_Las_es_peci:ﬁcidades econémicas del 's.ectar agropecuario.

L Parz‘fculaﬁ}:fad@s @Candmfea,é del sector agropecuario.

A La agrscuitura y Ia taerra
a. La importancia de la tierra en la agr:cuitura
b. La frontera imprecisa entre la agncultura Y el resto de la economia.
c. Estacnanahdad ¥ dependenma con respecto al medio. |

B. Otras caracteristicas del sector agropecuario.

a. La compiementanedad entre las producc:ones
b La ngrdez dela demanda

i

Economia de la Produccisn y'(:ompﬁ!_ejo Agroindustrial

presemtara &l mode!e basm en forma e:statlca Y atempmal iuego en forma dmamma )
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Parte 2. Mi lcroecanomta de la pmduccton agmpecuana

IE z;a combmaczoﬁ d@ factarag !?ererogeneos en un contexro estacional,

A E modeio base y sus hmltac:lcmes

8 El costo de opertumdad de !05 recursos S - =N % Gl

C. Consecueams para ia orgamzacnon del sector.

HI Las m ver,,mnes y /as aspecz"as dmam/cos de I pradumran agrapecuan.a

A. El mode 0 baszco dmam:co
B. La h-e;terc;genei_da-d de la agricu!tura.
a. Los factores fijos.
b. El rol de los mercados.
C. La oferta en fun_cién de los precios esperados a nivel de la empresa agropecuaria.
a. Las restricciones de liquidez. o
b. El roi de las anticipaciones en la formacién de los precios.
V. Ef f?e.s?go ¥ @! pmducmr agra,oecuano
A, Ei riesgo y la incertidumbre en el modelo basico.
a. La medicion del riesgo.
b. Consecuencsas para la dindmica de la producc:aon
ViLas ecanam:as a’e escaia y ia eva/uam E !argo plazo del sector BGropecuario. -
VI Las foﬂnas de argamzaaon de /3 producaan
'Parte 3 Consecuencnas Macmecancmucas
VLK Ef precio de fa tierra.
vIirr Funaones de producczan Mec;&das de produc!? wdaa‘ y efi cvem:/a
A. Las fum:sones de preduccsan mgemenles la tecnoiogaa
B. Medndas de pmductw:dad y ef iciencia,

a. Productividad, mtensaﬁcacncn y eficiencia; conceptos y reiac:ones
b. La eﬁczenma Breve revasmn dela metodo!ogsa de est:macaon

Economia de la Produccion y Complejo Agroindustrial
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c La producuvudad Metodos Qrcpuestas para ia medlda de la productivies
enfoque axiomético: la medida de la producnvsdad por indices. El enfoque cra
func:uan de producc:ron _ @

LN

IX La poﬂr{m? 5ec:tor/ai vy &l nivel de decision m/croeconomfco

Parte 4. Aproxrmacmn teonca y metodoldgica para el estudio de los

X la cmc*eﬁc‘ua!zzacrfo’n de fos Sistemas Agroindustriales.

A, V'Praduc:cmn agrgpecuaria y«pmduccmn de- aismentos aproximaciones tedricas y

Economia de la Produccion y_f;‘nmpleja Agroindustriai

. metodoldgicas.
a. Diferentes apmmmamones cadenas, circuitos, complejos,  bloques,

- subsistemas.
h. 'Reiac;ones tecmcas y refacnones economicas en subsastemas productivos.

X7 Inna vacwn y camblo tecnologico.

A. Cambio tacnclogico e innovacion en ta produccién primaria, la producaon

industrial v el COmercio,
B. Llas fuentes de la innovacion tecnolcegac:a Modalidades de difusin del cambio

tecnoiogsco La innovacion como fuente de ventaja competitiva.

XIT La camgeﬂt:wcfad

A. Breve resefia de jas tecmas explicativas del comercio en base a la teora
_ neociaszca ya ias nuevas taomas microeconémicas.

- B. El concapto de c;ompetmwdacf

a Distintas definiciones del término ‘competitividad. Principales enfoques:
macmeconomlco, sectonaf empresarial.

C. Formas de medar la competitlwdad
a. Enumerac:on de medidas simples,
b. Medidas de desempeiio competitivo.
¢. Medidas de potencial y proceso competitivo.

XL La e volucion recfeme de los Complejos Agroindustriales.

A Efectas de la apertura, la desregulac:on y la conformacaon de! mercado
- subregional Mercosur.
B. Cambios en el contexto regulatorio internacsonai y en el func:nonameento de los
 mercados agroalimentarios. '
C. Nuevas dmamlcas y condiciones de competitwudad en Argentsna
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XIV. Principales Sistemas Agroindustriales en Argentina, |
- Dindmica reciente de los subsistemas. Relaciones intersectoriales: cooperachim.

- competencia. Estrategias empresariales: tecnoldgicas; comerciales, organizativis:-
Insercién internacional: competitividad regional e internacional. Estudios de caso.

5. Metodulogia: -

- Para el cumplir con los objetivos antes mencionados se tequeriré una estrecha

relacion entre las actividades de docencia y las de investigacién. Los temas tratados

se apoyardn en investigaciones realizadas o en curso; en este ultimo caso se tratard

~de aquellas en las que estén participando los docentes del Curso, pertenecientes

tanto a la Facultad de Agronomia de la UBA como a otras instituciones vinculadas al
sector agroindustrial. : '

DRSNS

Se propone organizar la ensefianza alrededor de dos tipos de actividades: clases
tedricas y clases tedrico-practicas. Estas ultimas contardn con una primera parte
de exposicién a cargo del docente, y una ségunda parte de discusion de temas,
preguntas y/o.documentos previamente distribuidos a grupos de estudiantes, de
manera tal de contribuir al intercambio de ideas.

6. Formas de evaluacidn:

Régimen: Promocién sin Examen Final,

i

Condician'as para pmm_qci-ognar ia asignatura: Para promocionar la asignatura
se deberd aprobar dos parciales con 7 puntos 0 mds, o en su defecto un parcial con
7 puntos o mds y el parcial recuperatorio con 7 puntos o mas.

El e5tudi_a5n_te podré quedar en condicién regular en'fa asignatura cuando tenga
uno o dos parciales entre 4 y 6,99; o en su defecto un parcial entre 4 y 6,99 y el
parcial recuperatorio entre 4y 6,99, debiendo luego para aprobar la asignatura

rendir un examen final oral 0 escrito.

El estudiante con un parcial con menos de 4 puntos estara en condicién de libre.

Asistencia: Se requiere una asistencia minima del 75 % del total de clases.
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