Notas criticas

sobre las Nicotianas de la flora argentina

Por Axisar RoBerTo MiLLixy

En este trabajo sélo figuran las especies silvestres, habiendo omitido
Nicotiana tabacum L. y N. rustica L. y sus variedades cultivadas.

Segun V. Martin de Moussy, en su Description géographique el stalis-
tique de la Confédération Argentine, t. 1, p. 417, habria encontrado al
sur de San Luis, en los alrededores de Rio Quinto, N. tabacum al esta-
do salvaje. En cuanto a N. rustica, el mismo de Moussy, /. c., p. 496,
dice que la ha hallado abundantemente al estado silvestre, en las llanu-
ras de Cordoba y San Luis.

Fuera de de Moussy no han sido seiialadas ninguna de ambas espe-
cies como espontineas en el pais. En todo caso habria que considerarlas
como escapadas de los cultivos, tal como ocurre en Europa, en cuyas
floras suelen verse citadas como especies subespontaneas.

En cuanto a la patria de origen, véase De Candolle, Origine des plan-
les cullivées, deuxieme edition, p. 1r1-116, Paris, 1883.

Las especies y variedades del género Nicotiana se nos presentaban
muy confusas, y apenas con los elementos que contdbamos podiamos
determinar con exactitud menos de la mitad de las sefialadas para nues-
tra flora. Creo haber aclarado algunos puntos obscuros o dudosos, pero
aun nos resta investigar ocho o nueve especies.

Expreso aqui mi agradecimiento, y nombro en seguida, a las personas
que han facilitado mi estudio, contribuyendo con los ejemplares de los
herbarios de su propiedad o que tienen a su cargo, o me suministraron
informes igualmente valiosos :

Eduardo Balguerias, Jardin botanico, Madrid.

Arturo Caballero, Jardin botdnico, Madrid.

Alberto Castellanos, Museo nacional de Historia natural, Buenos Aires.

R. Chodat, Institut botanique (Herbier Boissier), Ginebra.
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J. Fuentes M., Museo nacional, Santiago de Chile.

Lucien Hauman, Museo nacional de ilistoria natural, Buenos Aires.

Miguel Lillo, Tucuman.

José F. Molfino, Instituto de botdnica y farmacologia de la Facultad
de medicina, Buenos Aires.

R. Munsfeld, Botanischer Garten und Botanisches Museum, Berlin-

Dahlem.

Valle de Renca, entre Concardin y Lareca. En primer y segundo término se observan algunos man-

chones de N. noctiflora, var. albiflora; al fondo, Atamisquea, Prosopis y otros elementos del monte.
(Foto. A. Castellanos.)

Cornelio Oslen, Montevideo.

Lorenzo R. Parodi, Buenos Aires.

R. A. Pilger, Botanischer Garten und Botanisches Museum, Berlin-
Dahlem. :

Carlos Skottsberg, Botaniska Tradgarden, Goteborg.

Carlos Spegazzini, La Plata.

A. Trotter, R. Instituto agrario, Portici.

Nicotiana L.

(22 especies)

Seccion Rustica G. Don.

N. acaulis Speg., 1902. Nova Addenda ad Floram Palagonicam,
n° 408, rvio Santa Cruz y rio Chubut.
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Reiche, FI. Chile, t. V, p. 394. Patagonia.

Syn. : Petunia humifusa Speg. (non Dun.)

N. Ameghinoi Speg., 1902, Nov. Add., n° fog, Santa Cruz.

Reiche, {. c., p. 394; Hauman, Lago Argent., p. 206, Chubut.

Syn. : N. patagonica Speg., nom. nud. ; Hauman, /. c., p. 202* (error
por N. Ameghinoi Speg.) Speg., Cabo Horn., p. 324 (reproduce el
mismo error). Comodoro Rivadavia.

N. Philippii A. R. Milldn, nov. nom. = N. erispa Phil., Florula ata-
camensis, 1860, n° 280, in valle deserti Zorras (Chile); (non N. crispa
Pers. et Jacq. = N. plumbaginifolia Viv.; nec N. crispa Cav., 1802 =
N. angustifolia R. et P., var. erispa Comes, 18¢q).

Fries, Nordlichen argentinien, p. 19o; Reiche, [ c., p: 3g1. Salta,
Jujuy.

N. deserticola Speg., 1902, Nov. Add., n° 410, Golfo de San Jorge,
Santa Cruz.

N. glauca Grah., 1828, in Bol. mag., tab. 2837.

Walpers, Repertorium, t. 1Il, p. 9; DC., Prodromus, t. XIII, 1,
p- 562; Philippi, Sert. Mendocinum, n° 185; Cesali, Mendoza, p. 14;
Griseb., Plant. Lorent., n° 616; Griseb., Symb., n° 1507; Lillo, FL.
Tucumdn, p. g1; Kuntze, Revisio,"p. 223; Kerr, Pilcomayo, p. 66;
Nicholson-Mottet, Dict. Hiort., t. III, p. 470 (fig.); Comes, Monogra-
phie du genre Nicotiane, p. 26; Kurlz, Cérdoba, p. 319; Hassler, Pil-
comayo, p. 10q; Hicken, Chloris, n° 975 ; Reiche, . ¢., p. 381 ; Thellung,
Montpellier, p. 455; Speg., Mycetes argent., n° 1508; Dieckmann,
Solandceas, p. 100™; Anastasia, Aral. Nicot., t. I, p. 115; Dominguez,
Est. pl., n° hoo; Bailey, Cyclop. Hort., t. IV, p. 2143 *; Molfino, Gu-
tiérrez, n° 348; Lillo, Plant. Tartagal, p. 14. Jujuy, Salta, Tucumén,
Catamarca, La Rioja, Cordoba, Mendoza, Santiago del Estero, Formo-
sa, Buenos Aires, La Pampa.

Iconog.: Splendore, Iconografia, t. 1I, tab. 4, 6 y 7; Anastasia,
l.c., t.-1, tab. 63, 64,t. II, tab: T, T°; Fiori, Icondg.; tab:=a8/m.

Syn. : N. fructicosa?

V. Martin de Moussy, (. ¢., p. 496. Barrancas del rio Parana.

Syn. : var. decarrens Comes, 189, l.c., p. 27, Gordoba : El Totoral.

Syn. : N. glaucophylla Grah.? (Comes, [. c., p. 27).

Syn. : var. grandiflora Comes, 1899, (. c., p. 27, Catamarca : Andal-
gala.

Obs. — La descripcion original de N. glauca Grah., no expresa las
medidas absolutas de las flores, pero ellas pueden apreciarse en el gra-
bado Bot., mag., tab. 2837, varian entre 35 y 41 mm., el caliz es glabro.

En la var. grandiflora Comes, segin los ejemplares que he exami-
nado procedentes de Andalgala, su localidad de origen, la flor es mas
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o menos de la misma longitud que la del tipo, pero el tubo de la co-
rola es mas ancho y el caliz densamente pubescente, caricter éste que
no lo sefiala la brevisima diagnosis de Comes. La forma comin en la
provincia de Buenos Aires responde a los caracteres del lipo, pero con
flor mucho mas pequeiia. Como se observan ejemplares con caracteres
intermedios, de flores de tamafio mediano y céliz débilmente pubes-
cente, he considerado conveniente reunir a la especie la citada var.
grandiflora.

En cuanto a la var. decurrens Comes, no he logrado identificarla y
con ella procedo como con la anterior.

N. Langsdorffii Weinm., 181¢, in Rom. et Schult., Syst. veg., t. IV,
p- 323.

In Herb. Mus. nacional de historia natural, leg. L. Hauman, n° 384,
28 de agosto de 1g10. Misiones: Iguazi. ;

Iconeg.:: :Bot. -mag:., tab. 2221.y 25653 Splendore,.l:.cs: till,
tab. /; Anastasia, [ ¢., t. 1, tabyi3e, 31, £, M, tab: M2..Me.

Obs.— Esta especie no habia sido citada hasta ahora para nuestra flora.

N. longibracteata Phil., 18q1, Catalogus praevius plantarum in Itinere
ad Tarapacd a Friderico Philippi lectarum, in Anales del Museo nacio-
nal de Chile, n° 276. .

Comes, . ¢, p. 304 Reiche, L. ¢, .p- 384;:Hauman, Not. Fl.;, 2°
ser., p. 474. Territorio de Los Andes.

Obs. — Comes y Reiche la citan para Chile, pero segiin lo ha in-
vestigado Hauman Not. Fl., 2* ser., p. 474, la region en que Philippi
recogi6 la planta hoy es argentina y corresponde al territorio nacional
de Los Andes.

No la he encontrado en los herbarios examinados.

N. Miersii Remy, 1849, in Gay, Historia [isica y politica de Chile.
Botdnica, t. V, p. b6.

Obs. — Gomes, [. c., p. 31, hizo sinénimos de N. monticola Dun., la
N. Miersii Remy, V. corymbosa Remy y N. lychnoides Remy, sin em-
bargo, los nombres de Remy tienen tres afos de anterioridad al de Du-
nal, por lo cual, correspondiendo la prioridad a Remy, designo esta
especie N. Miersii Remy por ser este nombie el primero de los tres que
su autor describio en la obra citada.

Syn.: N. corymbosa Remy, 1849, in [. ¢c., p. b7.

Syn.: N. lychnoides Remy, 1849, in [. c., p. 57.

Fitz Gerald, Highest?lndes, p- 374. Mendoza.

Syn.: N. alpina Poepp., pl. exc. Chile, n° 142, diarr. 520 A (DC.,
Incisips: bBL).

Speg., Nov. Add., n° 4o8; Speg., Myceles argent., n° 118; Speg.,
bid., n® 964 Hicken, Canistellum Neuqueni, n°® 88. Neuquen, Mendoza.
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Syn.: N. monticola Dun., 1852, in DC., {. ¢., p. 564.

Hicken, Pl. Fischerianae, n° 214 ; Skottsherg, Bolanische Ergebnisse,
p- 2956: Hauman, Cordidl. Mendoza, n° 2()2' Hauman, Lago Argent.,
p- 231 y 238; Hicken, Sertularium, n° 74. Mendoza, Neuquén, Rio
Negro, Chubut, Santa Cruz.

Syn.: N. scapigera Phil., 1860, Flora Atacama, n° 281, Agua de Va-
ras (Comes, l. ¢., p. 31).

Philippi, Sert. mend., n° 187; Dusen, Siidpatagonien, p. 36.

var.: deserticola Speg., 1902, Nov. Add., n° 408, Golfo San Jorge
y rio Chubut.

var. patagonica (Speg.) Speg., 1902, Nov. Add., n° 408, rio San-
ta Cruz. <

Syn.: Collomia patagonica Speg., 1897, Plantae Palagoniae austra-
lis, n° 267. (Speg., Nov. Add., n° 408.)

N. otophora Griseb., 1879, Symb., n° 1508, Tarija, Cuesta Colorada.

Lillo, Plant. Tartagal, p. 14. Salta.

Syn. : Lehmannia otophora (Griseb.) Comes, 1899 {6 56

Obs. — El género Lehmannia Sprengel, aunque fué aceptado por Du-
nal (in DC., /. ¢., p. 572) y posteriormente por Comes, en 189, fué
colocado en la  sinonimia de Nicotiana por Bentham et Hooker, 1873,
el Index Kerwensis, 1894, y en Pflanzen familien, 1897.

N. pusilla |.. var. humilis Lehm. (non Link), 1818, Generis Nico-
tianarum historia. Pars botanica.

DC., L. ¢., p. b6o. Montevideo.

Obs. — Segin Sendtner (in Martius, FI. Bras., t. X, p. 166), esta
variedad seria mas bien una variedad de N. angustifolia R. et P.

Aunque la var. humilis no estd citada para el pais la considero en
este catdlogo, asi como N. flexuosa Jeflrey y N. Pavoni Dun. igual-
mente seflaladas para el Uruguay, mas no para la Argentina.

Seccion Petunioides G. Don.

N. acuminata (Grah.) Hook., 1829, in Bot. Mag., tab. 2919, Mendoza.

Hier., Sert. sanjuan.,n® 141; Comes, l. ¢., p. 38; Speg.. Nov. Add.,
n° 412; Hicken, Canistellum Neuqueni, n° 87. Mendoza, San Juan,
Neuquen.

Iconog.: Anastasia, l. c., t. II, tab. M, Ve,

Syn. : Petunia acuminala Grah., 1828, in” Edimb. new phil. jour.
jul., p. 378. (DC., [ c., p. bé7).

Syn. : Petunia viscosa Miers, 1829, in (rav. Chile, 2, 531, e Miers,
t. LVI, Cont. in nota, et in Lond. jour. bolan., 1846, p. 176. (DC.,
liey p. b6%).
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Syn. : N. uspallatensis Phil., 1895, Anal. Univ. Chil., t. XC, p. 770,
Baiios del Inca. (Segun Reiche, Lo, p- 389, Philippi habria fundado
esta especie « sobre individuos robustos de N. acuminata con las hojas
inferiores algo acorazonadas ».)

Hauman, Cordill. Mendoza, n° 293.

N. alata Link et Otto, 1820-1828, Icones plantarum rariorium horti
regii botanici Berolinensis, t. 1, p. 63, tab. 32.

Lorentz, Entre Rios, n° fi1; Griseb., Symb., n° 1503; Niederl.,
Misiones, p. b1; Comes, [. c., p. 30; Speg., Myceles argent., n° 964.
Misiones, Corrientes, Entre Rios.

Iconog.: Anastasia, [. ¢., t. I, tab. 25, t. II; tab. H2, L, MY.

N. angustifolia R. et P., 1799, Flora peruviana et chilensis, t. 11, p.
16, tab. 130, fig. a, Concepcion (Chile).

Ball, Fl. Patag., part. 11, p. 496. Patagonia.

Obs.—Ball es el tiinico que ha senalado N. angustifolia para la flora
argentina.

La diagnosis de esta especie se presenta harto confusa. La descrip-
cion original dice : « calycis laciniae lanceolato-lineares, inaequales. Co-
rollae limbus plicatus, albus. Tubus calyce triplo longior, viridis. » En la
figura (tab. 130, fig. @) el limbo es patente y de lobulos 5 partidos.
La diagnosis no describe la capsula pero en la figura aparece mas lar-
ga que el caliz.

Segun Remy, /. ¢., p. 5D, el tubo de la corola es 4 6 b veces mas
largo que el ciliz y éste cubre la capsula. Segin Reiche, . c., p. 391,
el caliz mide ro-12 mm., y el tubo corolino 25-30 mm., siendo luego
de la triple extension del caliz; la capsula es mas larga que el cdliz.

Remy, dice: «Algunos aulores miran esta planta como pertene-
ciente a N. longiflora Cav.; la figura que han dado-Ruiz y Pavon
en la Flora peruviana es mala y dificil de reconocer ; la de De Cando-
lle (la diagnosis) s6lo indica los caracteres genéricos, y por consiguien-
te no puede servir para distinguir la especie. »

Reiche, refiriéndose a la anterior observacion de Remy, dice : «la
descripcion que Remy da de la especie, no permite distinguirla de
N. longiflora; Comes se aliene a la diagnosis de Ruiz y Pavon ».

Por intermedio del doctor A. Caballero, del Jardin botanico de Ma-
drid. he recibido del conservador de los herbarios de dicho jardin,
sefior Eduardo Balguerias, interesantes noticias al respecto. Existe en
el herbario un solo ejemplar de N. angustifolia R. et P. en malas
condiciones. Respecto a la debatida figura que dan los autores en la
Flora peruviana, ella le parece representar la mitad del tamafio natural
de la planta, aunque no guarda la misma proporcién en todas sus par-

tes, pues los frutos y célices que les acompaiian estan representados
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del doble tamaifio que el natural y los tubos de las corolas también apa-
recen algo mas gruesos de lo que realmente son.

Por medio del director general de ensefianza agricola, ingeniero Ale-
Jandro Botto, he obtenido un fragmento de N. angustifolia provenien-
te del Museo nacional de Chile. Se diferencia perfectamente de N.
longiflora por ellargo del tubo corolino que es de 35 mm. en la tinica
flor de dicho fragmento ; los estambres estian adheridos al tubo sobre
el primer tercio inferior, y la cdpsula es mayor que el céliz.

Segtin el Index Kewensis N. angustifolia es sindnimo de N. pusi-
l1a. Habra semejanza entre ambas especies, pero a juzgar por las diag-
nosis y claves, parece evidente que no son iguales. (Véase DC., L. c.,
p- 560 y 568. y Fl. Bras., l. c., p. 166.)

var. crispa (Cav., 1802, Descrip. pl.) Comes, 1899, [. c., p. b2,
Salta.

Iconog. : Splendore, I. ¢c., t. 1I, tab. 1 y 3; Anastasia, . c., t. I,
fah. 65 -4 AL, tab Tk V-

Obs. — Con la mediacion del doctor Spegazzini he obtenido del pro-
fesor Trotter, de la escuela de Portici, una planta de esta variedad, asi
como olros ejemplares del material de Comes.

La diagnosis de Comes la describe : « Herba exigua, caule scabro,
gracili, apici bifido ; fol. lanceolato-linearibus, undulato-crispis ; panicu-
lis dichotomis, cal. villoso ; corolla tubulosa, calyce sub-3-plo longiore,
limbo parvo, lobis rotundato-obtusatis. »

Los fragmentos que he recibido del herbario de Comes coinciden
en los caracteres de la inflorescencia y piezas florales, pero parecen
pertenecer a una planta de mayor porte. A mads, si bien tiene lashojas
lanceoladas (son uninervadas), no son precisamente lineales, y aunque
son algo onduladas no son definidamente crespas (el tallo es angu-
lado).

La diagnosis parece corresponder mas exactamente a un ejemplar
del herbario del doctor Spegazzini, recogido porél, en enero de 1897,
en Amblaio (Salta), la misma localidad y fecha en que recogié el
malerial que envio a Comes, y sobre el que éste cred la variedad que
nos ocupa. El ejemplar del herbario de Spegazzini se diferencia del
de Portici, a mds de los caracteres seiialados, en que tiene el tallo
cilindrico, no angulado ni gréacil.

Estos hechos, a mas de que la eliqueta del ejemplar no expresa ni
nombre del coleccionista, ni fecha, me hacen pénsar que se trata de
un ejemplar cultivado, y que las diferencias seiialadas sean variaciones
debidas al cultivo, y acaso también, a cruzamientos, lo que es muy
probable a causa de la variedad y cantidad de especies de Nicotiana
que se cullivarian en el jardin de la escuela.



( NICOTTANAS » DE LA FLORA ARGENTINA 179

Por todo esto, sin duda el medio de precisar los caracteres tipicos
de la variedad, serd referirlos a los ejemplares coleccionados en su
localidad de origen.

Las figuras de Anastasia no permiten identificar esta variedad, pues
en ellas la planta resulta de gran porte, con flores mucho mas gran-
des, con limbo corolino mis amplio y las hojas mucho més anchas,
oblongo-lanceoladas y lanceoladas, con nervaduras secundarias.

Por tltimo, habrd que ver hasta qué punto podra justificarse su in-
clusién como variedad: de N. angustifolia, puesto que fuera de los
caracleres de los tallos y hojas que no he podido examinar en el exi-
guo fragmento que poseo de esta especie, la flor tiene el caliz 5-fidus
y el limbo corolino 5-partido, con segmentos ovales-agudos, mientras
que en la variedad crispa, el limbo es subintegro y de segmentos ova-
les-obtusos subemarginados, el tubo de distinta forma y tamaiio, y el
caliz b-dentado.

Syn. : N. Cavanillesii Dun.

Obs. — La N. crispa Cav. fué hecha sinénimo de N. Cavanillesii in
DC., I. ¢., p. b72. Comes al cambiarla de categoria le devolvio su
primitivo nombre. :

En los dos ejemplares recogidos por Née en Chile y que se guardan
en el Jardin botdnico de Madrid, segin notas del sefior Balguerias
(in litt. del doctor Caballero), la corola mide 1,25 pulgadas (31 mm.);
pero en el ejemplar de San Blas, la flor mide 1 */, pulgadas (38 mm.),
lo que resulta mas o menos el doble que en la var. crispa (Cav.)
Comes. ¢ Es la misma especie?

N. bonariensis Lehm., 1818, . ¢., p. 27, t. L.

R. et S., Syst., p. 317; Sprengel, Syst., t. I, p. 616; Walpers,
Repertorium, t. 111, p. 12; DC., l. c., p. 570; Lorentz, Entre Rios,
n° 412 ; Griseb., Symb., n° 1505 ; Comes, l. c., p. 53 ; Hicken, Chlo-
ris, n° 74 ; Dieckmann, (. ¢c., p. 99*. Buenos Aires, Entre Rios.

Obs. — La diagnosis de esta especie es extremadamente semejante con
la de la N. flexuosa Jeffrey, N. tristis Sm. y N. viscosa Lehm., lo que
agregado a la falta de claves y figuias hace dificil la determinacion
exacta de estas especies. Esta cuestion se aclarard solo cuando disponga-
mos de ejemplares determinados segun los tipos.

Los tipos de N. bonariensis y N. viscosa, probablemenle se hallen en
el Instituto botinico de Hamburgo, segin me lo comunica de Berlin
(in lit. IV, 1926), el doctor R. Munsfeld. La N. flexuosa y creo que
también N. tristis, se hallan en el herbario de Kew.

N. flexuosa Jeffrey, 1894, in Kew Bull., 101, Uruguay.

Comes, l. c., p. 53. Uruguay.

Obs. — Esta especie que Gibert (Enum. pl. mont., p. 35) seiiala
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como N. noctifiora [ook.?, para Bentham (M. S. in Herb. Kew) es
mas parecida a N. bonariensis Lehm., de la que se diferenciaria por. la
inflorescencia méas abierta y las hojas mas angostas (Ext. Royal Gardens,
Kew., 1894, p. 102).

N. longifiora Cav., 1802. Descripcion dc'las plantas..., p. 106.

DC., L. ¢., p. 566 ; Nicholson-Mottet, (. c., p. 470 (fig.); Comes,
l. c.,p. 43 ; Hicken, Chloris, n° 976 ; Reiche, . c., p. 390 ; Dieckmann,
lic., porov?; Thellung, & e p: 456 Bailey, L. ¢., p. 2141*; G. L.
" Fawcelt, Rev. Ind. y Agr. de Tucumdn, vol. XH, n° 1-2, p. 9 ; Speg.,
Physts, t. VIII, n® 28, p. 122. Buenos Aires, Cordoba, Tucumén.

Iconog. : Anastasia, /. c., t. L. tab. 29, t. II, tab. H*, M, M¢.

var. acutifiora (St. Hil.) Comes, 189, (. c., p. 44. Buenos Aires,
Cordoba, Santa Fe, Tucumin, Entre Rios, Patagonia.

Syn. : N. acutiflora St. Ilil., pl. rem. p. 209 et 223, Mém. du Mus.
d’hist. nat., 12, p. 320.

Griseb., Plant. Lorent., n° 613 ; Griseb., Symb., n° 1502 ; Kunltze,
Revisio, p. 222 ; Hicken, Chloris, n° 973 ; Speg., Mycetes arg., n° 837;
Dieckmann, . ¢., p. 98%; Sanzin, P/l. inv. Mendoza, n° 108 ; Molfino,
Guliérrez, n° 347 ; Hauman, Martin Garela, p. 35. Cordoba, Mendoza,
Buenos Aires, Martin Garcia.

var. breviflora Comes, 1899, /. c., p. 45. Buenos Aires, Cordoba :
Rio Primero, Concepcion del Uruguay.

Syn. : N. acuta Griseb., 1874, Plant. Lorent., p. 167, Cordoba.

var. grandifolia Morong, 1892, « An enumeralion of the plants col-
lected by Dr. Thomas Morong in Paraguay, 1888-1890», p. 181,
Pilcomayo.

Hassler, Pilcomayo, p. 108. (Por error N. grandiflora en vez de
N. longiflora). Pilcomayo.

var. paucifiora (Remy) Comes, 18gg, (. c., p. 44, Chile : Coquimbo.

Syn. : N. pauciflora Remy in Gay, [. c., p. ba.

Speg., Nov. Add., n° A1 ; Autran, N. Huapi, n° 28¢. Neuquen.

Obs. — Segin la descripcion de Remy, . ¢., p. D2, esta planta
tiene las hojas pecioladas. Reiche, [. ¢., p. 3go, observa que, aunque la
descripcion de Remy no lo dice, las hojas son semiabrazadoras. Reiche
agrega esta observacion como si se tratara de un cardcler mas, subsis-
tiendo el de hojas pecioladas, lo cual no se explica puesto que siendo
semiabrazadoras tienen que ser sesiles.

He examinado un ejemplar procedente de Neuquen, que responde a
la diagnosis de V. pauciflora, cayas flores tienen los estambres adheri-
dos al medio del tubo corolino. Pero de este caricter no habla ni Remy,
ni Comes, ni Reiche. ¢ Es especie distinta ?

Existe otra forma de tallo simple, hojas sesiles y pocas flores, que es
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rara en la provincia de Buenos Aires, pero parece comun en Tucumin,
y que no debe ser N. acula Griseb., de la cual tampoco conozco el tipo.

En cuanto a la var. acutifiora (St. Hil.) Comes, la que segin Spe-
gazzini es s6lo sinonimo de N. longifiora Cav. (in Physis, t. VILI, n® 28,
p. 122), habrd que comparar nuestros ejemplares con los del Brasil
(localidad de origen) comparando también con ejemplares especialmente
del norte argentino, entre los cuales existen diferencias.

Por iltimo, tampoco conozco la var. grandifolia Morong.

N. mendocina Phil., 189b. Anal. Univ. Chil., t. XC, p. 769,
Mendoza.

N. noctiflora Hook., 1827, in Bol. Mag., tab. 2785, Mendoza.

Walpers, Repertorium, t. I11, p. 11; Philippi, Sertum mend., n° 186 ;
Griseb., Plant. Lorent., n° 615; Griseb., Symb., n° 1506 ; Comes, (. c.,
p. 38; Reiche, l.-c,, p. 387 ; Bayley. L. ¢., p. 2142*; Hicken, Pl Rio
Negro, n° 115; Sanzin, Pl. inv. mend., n° 10g9. Cérdoba, Mendoza,
Santiago del Estero, Rio Negro.

var. albiflora Comes, 1899, /. ¢., p. 38, Salla.

Bayley, . c., p. 2142*. Salta.

Iconog. : Splendore, {. ¢c., t. II, tab. 1 y 3.

Obs. — Comes, [. c., p. 38, consigna sobre esta variedad las siguien-
tes observaciones : « D’aprés Spegazzini (in ltt. 18¢g7) c’est la derniére
plante herbacée, qui végeéte dans les déserts dénudés du haut platean de
Palermo, Cachi y Cafayate (1800-3000 m. de h.). Elle se trouve aussi sur
les bords des fleuves, spécialement du rio de Angastico, province de Sal-
ta (R. A.)».

El doctor Alberto Castellanos la ha coleccionado tltimamente en la
provincia de San Luis, en el valle de Renca o Coulara, por el camino
que va de Concaran a Larca, donde me informa (in litt. V/1926) que
se presenta con suma frecuencia en manchones aislados al borde de los
caminos de tierra dura y seca. También la recogié al sur de la provin-
cia, en las inmediaciones dei punto llamado Pozo del Nato, en el borde
de los caminos. 5

Parece que esta Nicotiana es caracteristica de la region del monte :
su distribucion geografica, por los ejemplares que he consultado, abarca
las provincia de Salta, Catamarca, La Rioja, San Juan, Cordoba y
San Luis.

N. pampasana OK., 183, Revisio generum plantarum, t. 111, p. 223,
Argentina westliche Pampas 4 34°.

Obs. — He recibido del Botanischer Garten de Berlin, una fotografia
del tipo de esta especie.

Bien que todavia no la he identificado con precision en el material

que he examinado, puedo decir que se diferencia perfectamente de N
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deserticola Speg. y N. moctifiora [look., en el caliz paralelo al tubo de
la corola y de dientes lanceolados (no amplio y acampanulado de anchos
dientes triangulares como N. deserticola), y en las hojas crespas lanceo-
lado-lineales, y tubo corolino doble mas largo que el caliz y limbo bre-
ve (no hojas ovales-lanceoladas plegadas y tubo corolino -4 tres veces
mayor que el caliz y limbo amplio, como N. noctifiora).

N. sylvestris Speg. et Comes, 1899, L. c., p. 34 (fig.), Salta.

Hicken, Chloris, n° ¢77; Dieckmann, [.c., p. 96; Speg., Ramillete,
n° 66 ; Bailey, L. c., p. 2141 (fig.); G. L. Fawcett, l. ¢., p. 9; Speg.,
Casos de tuberizacion, p. 122. Salta, Tucumén.

Iconog.: Splendore, . ¢., t. II, tab. 1 y 2; Anastasia, . ¢., t. I,
tab. 26, -29,728; 4}, tab L1 Me . Mg,

Obs. — Hicken la menciona para Buenos Aires, segin Spegazzini.
Es un error. (Véase Dieckmann, I. ¢., p. 95 y 96, y Spegazzini, Ca-
sos de tuberizacién).

N. tristis Sm., in Abraham Rees New Cyclopedia, vol. XV, n° 6.

DC., l. c., p. 566; Gibert, -Enum.-pl. mont. p. 355“Comes,¢. c.,
p- 52. Uruguay : Montevideo.

Obs. — El Index Kerw. la menciona para la Argentina.

N. viscosa Lehm., 1818, [. ¢., p. 27, n° 8, t. L.

R. et 8., Syst., p. 317 Spreng., Syst., t. I, p. 616; Walpers,
Lacspiipan DO, el sp.“byoi> Gomes,: e, pi Doy Spegs; Fungi
arg., p. 206 ; Hicken, Chloris, p. 215; Dieckmann, /. ¢, p.. 1027,
Buenos Aires.

ESPECIES NO PERTENECIENTES A NUESTRA FLORA

N. Pavoni Dun., 1852, in DC,, L. c., p. 561. Peru.

Obs. — Comes, [. c., p. 29, la ha mencionado para el Uruguay, lo
que debe ser error, pues se trata de una especie andina.

Reiche, /. c., p. 383. la cita para Chile, segin Philippi y un ejem-
plar procedente de Tarapacd, pero al seialarle ciertas diferencias con
la diagnosis original, hace sus reservas sobre su identidad. Efectivamente,
se trata de una especie distinta como puede verse comparando la clave y
diagnosis de Reiche, con la fotografia del tipo. Poseo fragmentos del
ejemplar citado por Reiche, y se diferencia de la N. Pavoni, a mas de
las formas de las hojas, en la del caliz y del tubo y limbo corolino.

ESPECIES EXCLUIDAS

N. axillaris Lam. ; var. nyctaginiflora OK., 1893, [ c., p. 223 =
Petunia nyctaginiflora Juss., 1803 ; var. propingua (Miers), OK.,
1893, [. ¢., p. 223 = Petunia propingua Miers.
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N. Pavoni Dun. ex tipo in Herbier Boissier. (Foto. Chodat).
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e

| inlegrifolia OK., 1893, [. c., p. 223 = Petunia violacea.
N. parviflora Lehm., OK., [. ¢., p. 223 = Petunia parviflora Juss.
N. staticifolia OK., 1893, [. c., p. 233 = Bouchetia erecta DC.

ESPECIES DUDOSAS

N. Sellowii Link et Otlo, ex Steud. Nom., ed. 1I, 2, 194 ; Maxim.
in Ind. Sem. Hort. Petrop. (1869), 21.

Obs. —El Ind. Kew. la sefiala para la Repuablica, y estd citada con
las referencias bibliograficas que he transcrito. En DC., L. ¢., p. b72,
aparece como sinénimo de V. sanguinea Link et Otto, la cual estd in-
cluida en el grupo de species excepto nomine incognilae.

Por dltimo cito, con sus breves descripciones, cinco especies de La-
rrafiaga que aparecen en la pagina 81 del tomo Il de los Escritos de
Don Ddmaso Antonio Larrafiaga, publicados en 1923 por el Instituto
historico y geografico del Uruguay.

« 1* Nicotiana buccinans. — Foliis oblongo lanceolalis, sessilibus in-
tegerrimis : floribus (paniculatis) obtusis, requalibus, tubo longo. Junio
28 de 1809.

« 2* Nicotiana repens. — Foliis lineari-spatulatis, floribus (panicu-
latis), aequalibus, acutis, caule repente. Nov. 29 de 1809.

« 3* Nicotiana irregularis. — Foliis lanceolatis undulatis, sessilibus,
floribus paniculatis, irregularibus acutis. Dic. 8 de 1809.

« 4* Nicotiana arborea. — Foliis ovalis, peliolatis, glabris integerri-
mis, floribus racemosis, limbo obtuso brevissimo. Mar. 6-1812.

« 5* Nicotiana tuberculala. — Foliis radicalibus, lanceolatis, supe-
rioribus. linearibus, amplexicaulibus, floribus paniculatis longissimis
acutis, caule subaculeato. Nov. de 1813 ».
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N. acaulis Speg., 173.

N. acuminata (Grah.) Hook.,
177.

N. acuta Griseb., 180, 181.

N. acutiflora St. Hil., 180.

N. alata Link et Otto, 177.

N. alpina Poepp. 175.

N. Ameghinoi Speg., 174.

N. angustifolia R. et D.,
8, 1770

176,

1706,
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var. crispa (Cav.)Comes., 174, 178,

179.
N. arborea Larranaga. 184.
N. axillaris Lam., 183.
N. bonariensis Lehm., 179, 180.
N. buccinans Larraiiaga, 184.
N. Cavanillesii Dun., 179.
N. crispa Cav., 174, 179.
N. crispa Pers. et Jacq., 174.
N. crispa Phil., 174.
N. corymbosa Remy, 175.
N. deserticola Speg., 174, 183.
N. flexuosa Jeflrey, 1706, 179.
N. fraticosa? 174.
N. glauca Grah., 174.

var. decurrens Comes, 174, 175.

var. grandiflora Comes, 174,
N. glaucophylla Grah., 174.
N. grandiflora Cav., 180.
N. integrifolia OK., 184.
N. irregularis Larrafiaga, 184.
N. Langsdorffii Weinm., 175.
N. lychnoides Remy, 175.
N. longibracteata Phil., 175.
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N. longifiora Cav., 177, 178,
181.
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. sanguinea Link et Otto, 184.

var. acutifiora (St. Hil.) Comes,
180, 181.

var. brevifiora (Grisch.) Comes,
180.

var. grandifolia Morong, 180, 181.

var. paucifiora (Remy) Comes, 180.

mendocina Phil., 181.

Miersii Remy, 175.

var. deserticola Speg. 170.

var. patagonica (Speg.) Speg., 176.

. monticola Dun., 175, 176.
. noctifiora Hook., 180, 181, 183

var. albifiora Comes, 173, 181.
otophora Griseb., 170.
pampasana OK., 181.

/. parviflora Lehm., 184.

174.

/. pauciflora Remy, 180.

Pavoni Dun., 182, 183, 184.
pusilla L. 178.
plumbaginifolia Viv., 17/.
Philippii A. R. Milldn, 174.
pusilla L., var. humilis Lechm.,
176.
repens Larraiiaga, 184.
rustica L., 172.

/

. scapigera Phil., 176.
/. Sellowii Link et Otlo, 184.

staticifolia OK., 184.

sylvestris Speg. et Comes, 183.
tabacum L., 172.

tristis Sm., 179, 183.
tuberculata Larrafiaga, 184.
uspallatensis Phil., 177.

viscosa Lehm., 179, 183.



