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RESUMEN

Se estudi6 cualitativa y cuantitativamente la produccion cientifica, docente y de divulgacion de
la Catedra de Botanica Agricola de la Facultad de Agronomia publicada en el periodo 1904-2003. Los
trabajos se reunieron en grupos quinquenales y se analizé su pertenencia tematica y su formato
editorial. Ademas se determind el nimero medio de autores por trabajo, la proporcién de éstos con
autores extra-catedra, la productividad media de los autores, y el grado de similitud entre los elencos
autorales de quinquenios sucesivos. En total, 65 miembros de la catedra publicaron 678 trabajos, aina
tasa mediade 1,2 trabajos por autory por afio. Casi el 60% de los trabajos se publicaron como articulos
enrevistas cientificas argentinas pero, durante la Gltima década, la mayoria de los trabajos aparecieron
en revistas de alcance internacional. Los aportes a cuatro areas tematicas representan la principal
contribucidn de lacatedra alacomunidad cientificay ala sociedad: en conjunto, 38,7% de los trabajos
versaron sobre taxonomia y floristica de plantas vasculares (principalmente de la Argentina), 23,8%
sobre plantas de interés econdmico, 15,4% fueron estudios morfolégicos y anatémicos, y 8,1%
tratar Dnsobre biologia reproductiva de plantas, aunque en los afios recientes la dedicacion alos cuatro
campos se ha equiparado. Un analisis de conjunto sugiere que esta centuria de actividad editorial
puede dividirse en tres periodos de 25-30 afios, y un cuarto adin en desarrollo. En cada ciclo la
produccién de trabajos se elevd inicialmente, al tiempo que crecian el tamafio y la estabilidad del
elenco de autores activos; al final del periodo las tres variables (y a veces, también la productividad
individual) cayeron. Se identifican algunos factores internos y externos a la catedra que parecen
asociados con estas oscilaciones.

de la Facultad de Agronomia. Con esta expectativa
seelabor6, amodo de ensayo bibliografico, lapresen-
te compilacion de las publicaciones cientificas, do-
centes y de divulgacién producidas en la catedra en
el periodo 1904-2003.

INTRODUCCION

Concel prirner centenario de laFacultad de Agro-
nomia de la Universidad de Buenos Aires alcanzan
también un siglo de existencia las catedras estable-
cidas el afio fundacional de 1904, entre ellas la de
Botanica Agricola. Sinduda, la historia de laFacultad
esmasricaycomplejaque lasumade lastrayectorias
de las unidades que lacomponen y, en el microcos-

mos de una catedra universitaria, la publicacién de
los resultados de la labor de investigacion es un
componente clave, pero no Unico.

Sin embargo, la que dejan las publicaciones es
una huella facil de seguir, y al recorrerla desde el
origen se puede comprender mejor por qué estamos
donde nos hallamos hoy. El analisis de la labor
publicada porlacatedra de Botanica Agricola puede
ademaés iluminar, siquiera parcialmente, la historia

CRITERIOS DE INCLUSION

Autoria. Se consideran autores a quienes
publicaron durante el desempefio de cargos rentados
uhonorarios en la citedra de Boténica Agricola (en
adelante: cBA), yaquienes lo hicieron sinnombra-
miento formal (pasantes, becarios, alumnos de in-
tensificacion), pero bajo direccidon de integrantes
de la catedra. Se incluyen también trabajos pos-
tumos, y publicaciones aparecidas luego del ale-
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jamiento de sus autores si existe constancia de que,
al menos la mayor parte del trabajo, se realizé du-
rante el periodo de pertenenciaalacBA (porejem-
plos, Haumany Castellanos 1927, Hunziker 1952).
Cuando un autor se desempefiaba al mismo tiempo
en la cBA y en otras catedras u otras instituciones
(porejemplos, L. Hauman, E.L. Ratera, O. Boelcke)
s6lo se incluyeron en el listado las publicaciones
botanicas, o las declaradas por el autor como reali-
zadas en la cB A. En varios casos se recurrid al ar-
chivo del Departamento de Personal de la Facultad
de Agronomiaparaestablecer con precision laépo-
ca de actuacidon en la cBA, para autores que no de-
clararon su afiliacion institucional en los trabajos.

Formato. Se incluyen trabajos impresos que al-
canzaron razonable difusién pablica (desde articulos
en diarios hasta libros, pero no trabajos de intensifi-
cacion ni tesis inéditas) y de contenido sustancial (no
tienen cabida los resimenes de comunicaciones en
reuniones cientificas, aunque si resimenes exten-
didos publicados en actas de congresos).

Temética. Se dio cabida a un rango amplio de
areas tematicas, desde las clasicas Taxonomia y
Morfologia de plantas, pasando por Fitogeografia
(disciplina cultivada activamente en la cBA en las
primeras décadas), hasta laensefianza de las asigna-
turas botanicas. Sin ser estrictamente botéanicas, se
incluyeron también contribuciones que reflejan el
devenirde laactividad botanica argentina e interna-
cional, y lavision de los integrantes de lacB A sobre
politica de investigacidn en Botanica y disciplinas
afines.

FUENTES

La mayor parte de las citas de publicaciones
aparecidas en los altimos 30 afios (en general
correspondientes a investigadores activos hoy en la
cBA o en otras instituciones botanicas del pais)
fueron gentilmente aportadas por sus autores. Las
citas mas antiguas (concernientes a autores desa-
parecidos o retirados) se hallaron en publicaciones
biobibliograficas [Parodi, L.R., La obra botanica
del profesor Lucien Hauman, Anales Soc. Cient.
Argent. 100: 116-124, 1925; Burkart, A., The Ar-
gentine botanist Lorenzo Raimundo Parodi (1895-
1966), Taxon 16: 522-533, 1967; Krapovickas, A.,
Osvaldo Boelcke (1920-1990), Bol. Soc. Argent.
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Bot. 26: 265-267,1990; Anton, A.M., Armando T.
Hunziker (1919-2001), Taxon 51: 393-433, 2002],
en los indices de diversas publicaciones botanicas
argentinas, en los registros de la Biblioteca de la
cBA (revisados con lavaliosaayudade Julian Camara
Hernandez), o fueron informadas amable mente por
varios colegas: Beatriz Galati, Pedro Insausti, Juan
B.Martinez Laborde, Zulma Rugolo y Raul Pozner.

Muchas citas anteriores a 1940 fueron verifi-
cadas confrontandolas con las publicaciones origi-
nales. Esto permitié enmendar algunas imprecisio-
nes existentes en listas bibliograficas publicadas, y
resolver varios casos de doble publicaciér (Hauman-
Merck 1909d, Parodi 1925c, entre otros).

ANALISIS

La secuencia de publicaciones, que (impiezaen
1909, se dividio en 19 conjuntos quinquenales
(1909-1913,1914-1818,..., 1999-2003). La elec-
cion del lustro como unidad de muestreo result6 de
un proceso de pruebay error, y posibilita el manejo
de un nimero limitado de datos a la vez que brinda
unaresolucion temporal satisfactoria. Cadaconjunto
quinquenal se caracterizé cuali- y cuant tativamen-
te mediante los ocho descriptores lis ados en el
Cuadro N° 1

Laeleccidn de siete areas tematicas result6 de un
compromiso entre la diversidad de lineas de inves-
tigacion desarrolladas en la cBA, y la necesidad de
simplificar la presentacion de los resultados y su a-
nalisis. Por lo tanto, algunas areas sori considera-
blemente abarcativas:

Morfologia y Anatomia (MA) incluye publi-
caciones sobre nodulos radicales y técnicas
histologicas;

Plantas Utiles (PU) incluye, ademas de traba-
jos descriptivos sobre plantas domésticas y su
propagacion, estudios sobre adversidades de
los cultivos (malezas y parasitos);

Biologia Reproductiva (BR) incluye trabajos
sobre animales vectores del polen (aves);

Quehacer Botanico (QB) reine contribuciones
sobre labor individual y colectiva de los bota-
nicos (historia de la boténica, recensiones,
obituarios, bibliografia botanica, nstituciones
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botanicas) pero asimismo ensayos sobre poli-
tica de investigacion en Botanicay disciplinas
afines.

El ambito de las otras tres areas:

Taxonomia y Floristica (TF);
Fitogeografia (FG); y
Ensefianza de la Botanica (EB)

es, en cambio, el tradicional.

Los formatos de edicion, salvo uno, son de uso
generalizado y no requieren explicacion. El formato
‘publicacion breve’relne contribuciones que, aun-
que significativas, no persiguen el impacto o trascen-
dencia que puede lograrse con los formatos tradi-
cionales. Se trata de aportes de poca extension y ca-
racter parcial, preliminar, o de difusion limitada,
como trabajos en actas de congresos, resimenes
extendidos, notas breves, obituarios, recensiones,
folletos, articulos en periddicos, discursos, y contri-
buciones a Annual Reports y Newsletters.

RESULTADOS

1. Laproduccion en visién de conjunto. En el
periodo 1904-2003 surgieron de lacBA 678 trabajos
de 65 autores. Las publicaciones se iniciaron en
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1909y s6lo se interrumpieronen 1911,1914 y 1963.
El listado completo se inserta como Anexo 1

El nimero de autores que actuaba en cada quin-
quenio crecié paulatinamente, desde Jaetapapionera
en que sdlo publicaba el primer profesor de la cate-
dra, Lucien Hauman, hasta el Gltimo lustro en que lo
hicieron mas de 20 integrantes de lacB A (Fig. 1).La
tendencia general al aumento del elenco de autores
se revirtio, transitoriamente, durante dos periodos
(1949-1958 y 1979-1983).

El niamero de trabajos publicados por quinque-
nio también mostré una tendencia general ascen-
dente (se pas6 de 14 publicaciones en el periodo
1909-1913,a70enel lustro 1999-2003), aunque hu-
bo tres periodos de caida (1924-1933,1944-1958 y
1969-1988) (Fig. 1). Salvo el primero, estos perio-
dos estan claramente asociados con caidas contem-
poraneas del nimero de autores.

La productividad individual tuvo, parael periodo
completo, una tasa media de 1,2 trabajos por autory
por afio. Los valores fueron altos en las primeras
décadas, experimentaron unatendenciadescendente
durante la primera mitad del periodo estudiado, y se
estabilizaron en alrededor de 0,6 publicaciones a
partir de ladécada de 1960 (Fig. 2). Las oscilaciones
de la productividad no se corresponden claramente
con las que presentan las dos variables anteriores. En
cambio, los picos de productividad tienden acoincidir
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con caidas del coeficiente de similitud del elenco
autoral, y viceversa (Fig. 2). Dicho de otro modo,
los aumentos de similitud (que equivalen a la esta-
bilizacion del elenco de autores) anticipan incre-
mentos de la productividad que se registraran 1-2
quinquenios después, y las caidas de similitud anti-
cipan caidas de productividad. Esto Ultimo no es sor-
prendente, ya que el descenso del coeficiente de si-
militud involucra alejamiento de autores (cuya pro-
ductividad pudo ser alta o baja) pero, ante todo,
incorporacion de autores noveles (casi seguramente
poco productivos al principio).

Laestabilizacion de laproductividad individual
en los Gltimos decenios, aprimera vista incongruente
conel fuerte aumento del nimero de publicaciones,
obedece a dos factores. En primer término, al au-
mento simultaneo del elenco autoral, y en segundo
lugar, al del nimero de autores por trabajo, que se
incrementd sostenidamente desde mediados de los
afios '70 (Fig. 1). Este crecimiento del trabajo en
equipo se manifiesta también en la progresiva par-
ticipacion de autores ajenos alacB A en los trabajos
(Fig.2).

La actividad en TF se inici6 con L. Hauman (autor,
entre 1909 y 1925, de revisiones sobre di versos ta-
xa y del primer intento de catalogacidn integral de
las plantas con semilla de la Argentina), continu6
con su brillante discipulo L.R. Parodi (1916-1965
[-1978 si se consideran las publicaciones postumas],
cuyos numerosos aportes son fundamentales para el
conocimiento de las Gramineas de la Argentina y
Sudamérica), y prosigui6 con losdiscipulos de Parodi,
entre ellos A. Burkart (1926-1936, Leguminosas),
E.G. Nicora (1936-1973, Gramineas), A. Soriano
(1940-1948, Quenopodiaceas), E.L. Ratera (1942-
1954, Solanaceas), y J. CAmara Hernandez (desde
1960, Gramineasy Timeleé&ceas). Mas recientes son
las contribuciones de O. Boelcke (1964-1968, Cruci-
feras), L. Giusti (1967-1971, Quenopodiaceas), Z. Ru-
golo (1968-1974, Gramineas), R.D. Tortosa (1977-,
Ramnéaceas y Compuestas), G.H. Rua (1986-,
Asclepiadaceas y Gramineas), G.G. Roitman (1987-
1994, Compuestas) y A. Bartoli (1987-, Compuestas).

La segunda area en nimero de trabajos (PU, con
el 23,8% del total) tuvo un curso generalmente anta-
gonico con el de TF (Fig. 3), probablemente debido
a que los esfuerzos del mismo grupo de autores se

2. Desarrollo de las areas tematicas. El areaaplicaba alternativamente auna u otra area. Las con-

teméatica TF ha sido la mas cultivada en la cBA
(38,7% del total de los trabajos). En los Gltimos 25
afios su importancia relativa decayd y desde 1979-
1983 laproduccion en MA yPU fue mayor (Fig. 3).
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tribuciones iniciales (Hauman 1921f, Hauman y
Parodi 1921, Parodi 1923a, Parodi 1926a, b, sobre
forestales, parasitos vegetales, forrajeras, malezasy
cereales, respectivamente), revelan los variados inte-
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reses que, en lo relativo a plantas cultivadas, ani-
maban alacB A en sus primeros afios. Se agregaron
mas tarde estudios sobre Leguminosas utiles (Bur-
kart 1929b) y una importante serie de trabajos so-
bre cultivos autdctonos de la Argentina, iniciada
por L.R. Parodi (Parodi 1933a, Parodi 1934fy pos-
teriores), y proseguida por sus discipulos A.T.
Hunziker (Hunziker 1943ay b, Hunziker 1952) y,
sobretodo, J. Cdmara Hernandez (Parodi y Camara
Hernandez 1964, Camara Hernandez 1966 y pos-
teriores), a quien se sumaron varios colaboradores
en los dltimos 20 afios (P. Melchiorre, M.C. Me-
néndez Sevillano, S. Gambino y A.M. Miante Al-
zogaray). Se destacan también los trabajos sobre
técnicas de cultivo de J.J. Valla (Valla 1970a) y es-
pecialmente la principal obra de conjunto sobre
plantas atiles de la Argentina, la Enciclopedia Ar-
gentina de Agricultura y Jardineria, editada por
L.R. Parodi (Parodi 1959, Parodi 1964c).

El 4rea de MA, cuantitativamente la tercera en
importancia (15,4% del total de los trabajos) comenz6
sudesairollo relativamente tarde en lacB A, también
ainstancias de Parodi (Giardelli 1935, Pastore 1935)
y adquirié impulso recién a fines de los '60 con los
trabajos anatomicos publicados por E. Ancibor
(1969-1980), D. Medan (1974-), A. D’Ambrogio
(1982-), A. Mantese (1989-), y los morfologicos de
G.M. Tourn (1981-),R.D. Tortosa (1982-), D. Medan
(1985-), J. Camara Hernandez y S. Gambino (1990),
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y G.H. Rla (1991-). En los ultimos 25 afios MA se
mantuvo entre lastres areas tematicas mas frecuentadas
(Fig. 3).

Las publicaciones sobre BR representan el 8,1 %
de la produccion total de la cBA. No obstante sus
inicios muy tempranos (Hauman-Merck, 1912) el
areade BR tuvo pocos cultores hasta surenacimiento
apartirde los afios '70-'80, impulsado por los trabajos
de J.J. Valla (1970-), N.H. Montaldo (1984), D. Me-
dan (1985-), G.G. Roitman (1987-2000), L. Fabbri
(1998-) y M. Devoto (2002-). En los Gltimos cinco
afios la produccion en BR fue equiparable alade TF
y MA (Fig. 3).

El estudio de la vegetacion natural de la Argen-
tina atrajo fuertemente la atencion de L. Hauman
(diversas publicaciones entre 1909 y 1926) y de
L.R. Parodi (1929-1964). Pese a una fugaz conti-
nuacion en los trabajos de C.P. Moviay B .Ruthsatz,
el d&reaFG experimento una virtual desaparicion de
la actividad de la cBA en los dltimos 20-25 afios,
tras haber contribuido el 4,3% del total de las publi-
caciones. El area QB tuvo un desarrollo parecido,
aungue su importancia cuantitativa fue mayor (7,8%
de los trabajos). También en este caso los protago-
nistas casi exclusivos fueron L. Hauman vy, espe-
cialmente, L.R. Parodi, cuyo interés en registrar el
desarrollo histérico de la Boténica en la Argentina
fue manifiesto (Parodi 1961c, 1964b).

El nimero de publicaciones orientadas a la en-
sefianza de la Boténica fue relativamente pequefio
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(1,9% del total de la produccién) pero en conjunto de
muchaimportanciapara miles de estudiantes de Agro-
nomia y de otras carreras universitarias que cuentan
con cursos de Botanica. Para mencionar solo los li-
bros, al publicado tempranamente por L. Hauman
(1910) siguierontras largo intervalo los de O. Boelcke
(1967), J. CamaraHernandez (1976,1981), JJ. Valla
(1979), y R.D. Tortosa y A. Bartoli (2001).

alo largo de una centuria, y el peridédico traspaso de
la conduccion de la cBA a personas formadas (o
con larga actuacion previa) en ella, producen una
impresion de s6lida continuidad. No obstan te, todas
las variables que caracterizan este flujo de publi-
caciones mostraron cambios durante el lapso 1904-
2003. Algunas de ellas oscilaron de manera coinci-
dente e incluso ciclica, lo que permite distinguir
tres periodos de 25-30 afios de duracion, seqguidos

3. Los formatos de edicion. La produccion dede un cuarto periodo atn en desarrollo. En todos

lacBA emple6 el ‘articulo en revista argentina con
referato’ como formato principal (59,7% del total
de los trabajos). Tras una paulatina declinacion,
iniciadaenlos afios '50, este formato fue desplazado
del primer lugar por el de ‘articulo en revista inter-
nacional con referato’, lo que tuvo lugar hacia me-
diados de los '90. En total el 13,9% de los trabajos
de lacB A se publicaron bajo este segundo formato.

El 8,3% de los trabajos aparecieron como ‘ca-
pitulo de libro argentino con referato’, un formato
empleado de maneradiscontinua, generalmente como
vehiculo de contribuciones a las floras regionales
argentinas. El formato de ‘libro argentino’ (3,4% del
total) ha sido empleado ocasionalmente, y el de ‘ca-
pitulo de libro internacional con referato’ (0,7%) de
maneraexcepcional. Como ‘publicacion breve’apa-
recié en total el 14% de los trabajos, con una ten-
dencia ligeramente creciente en los Gltimos 30 afios.

El uso de los dos formatos de alcance interna-
cional vari6 considerablemente entre areas temati-
cas (QB: 1,9%, TF: 8%; PU: 11,8%, FG:13,8%,
MA: 31,7%, BR: 40,4%). Las diferencias entre a-
reas se atendan si se considera sélo el periodo 1974-
2003, en el que el uso de dichos formatos se hizo mu-
cho mas frecuente (PU: 14,8%, TF: 20,9%, MA:
40,7%, BR: 45,5%).

Puesto que los trabajos de divulgacion, al igual
que casi toda la produccion en QB, aparecieron
preferencialmente como publicaciones breves (14%
del total), y que las publicaciones docentes repre-
sentan ca. 2%, la produccion en investigacion de la
cB A puede estimarse en 84% de todos los trabajos
publicados.

DISCUSION

Lapublicacion casi ininterrumpida de trabajos,
la constancia en el cultivo de varias areas tematicas
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estos ciclos la produccion de publicaciones se
eleva al principio, al tiempo que crecen el tamafio
y la estabilidad del elenco de autores activos; al
final del periodo las tres variables (y a veces,
también la productividad individual) caen No ob-
stante, cada periodo tiene caracteristicas propias:
en lo que sigue se los caracteriza brevemente y, en
algunos casos, se procurarelacionarlos con sucesos
que, aunque ajenos al quehacer editorial propia-
mente dicho, parecen haberlo afectado o determi-
nado.

1. Hauman, 1904-1933. Este primer periodo
estuvo dominado por la actividad de Lucien Hau-
man, profesor fundador de la Facultad y pri mero de
la cBA. Su intensa actividad produjo niveles de
productividad individual tan altos que no volverian
arepetirse en la historia de la cBA. Nacieron en el
periodo todas las lineas generales de investigacion,
excepto MA, y parte de la produccion se publicé en
medios internacionales. En 1925 Hauman regresé
a Europa y, aunque sigui6 colaborando un tiempo
con Parodi (quien quedd acargo de lacBA )ello no
impidid que el discipulo quedara virtualmente solo.
La aparicion de trabajos de A. Burkart, primer dis-
cipulo de Parodi, no logré evitar que laproduccion
declinara al final del periodo.

2. Parodi, 1934-1958. La primera mitad del
periodo esta signada por la aparicién de numerosos
colaboradores, formados por Parodi y en algunos
casos destinados a carreras muy destacadas en el
futuro (a A. Burkart se sumaron M.L. Giardelli,
A.l. Pastore, E.G. Nicora, A. Soriano, F. Freier, R.
Martinez Crovetto, E.L. Ratera, A.T. Hunziker, F.
Ibarra, J. La Porte y C. Costa). La produccién de
publicaciones se recuperd y sobrepaso a la del pe-
riodo Hauman, sibien ahora se concentré en medios
locales. Aumenté ladedicacion aPU y aparecieron
los primeros trabajos en el area MA. En la década
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1949-1958 este proceso serevirtid; paulatinamente
varios discipulos (entre ellos los mas productivos:
A. Burkart, A. Soriano y A.T. Hunziker) se mar-
charon de la cBA o dejaron de publicar. Durante
1951,1955, 1956 y 1957 Parodi fue el Unico autor
activo. La produccién de trabajos cay6 aniveles de
30 afios atras.

3. Transicion, 1959-1988. Durante la primera
década del periodo renaci6 la actividad editorial en
lacBA, acaso bajo lainfluenciade factores externos
(en 1958 se instauré el régimen de dedicacion ex-
clusiva). Reaparecieron algunos autores (entre el los
E.G. Nicora, F. Freier y O. Boelcke) y se sumaron
nuevos colaboradores (J. Camara Hernandez, L.
Giusti, J.J. Valia, Z. Ragolo, y otros). Laproduccion
creci6 moderadamente (sin alcanzar el nivel del
periodo previo) y resurgieron la investigacion en
MA'y lapublicacion en medios internacionales. En
1966 fallecié Parodi y lo sucedio, a cargo de la
cBA, Osvaldo Boelcke, que actuaba en la catedra
desde 1948 (desde 1964 como profesor titular).
Durante e quinquenio 1969-1973 aumentaron la
actividad en TF (especialmente Floristica) y MA,
mientras que disminuyé en PU. Sin embargo, la
produccién y la productividad individual declina-
ron. En junio de 1973 factores externos determi-
naron la renuncia de O. Boelcke y, durante los si-
guientes 7 afios, el alejamiento de algunos colabo-
radores formados (E.G. Nicora, Z. Rugolo, E. An-
cibor) y varios otros en formacién. Durante los 15
afios finales del periodo actiio a cargo de lacBA J.
Cémara Hernéndez, con asistencia académica oca-
sional de antiguos miembros de lacatedra (E.L. Ra-
tera, 1974 75; A.T. Hunziker, 1978-82). En esta
fase la produccion cayé a niveles de los afios '50,
pero en el quinquenio 1984-1988 surgieron signos
auspiciosos: el elenco de autores comenz6 a esta-
bilizarse, crecieron la publicacion en medios inter-
nacionales y el trabajo en coautoria, y la actividad
tendid a concentrarse en las cuatro areas tematicas
principales,de las cuales MA y BR crecieron sensi-
blemente.

4. Recuperacion, 1989-2003. Este periodo,
caracterizado por un fuerte aumento de la produc-
cion (ya en el primer quinquenio se supero el re-
cord de 1939-1943), parece encontrarse aln en su
fase expansiva. Se acentuaron las tendencias posi-
tivas observadas a finales del periodo anterior, en
particular a) el trabajo en equipo y en relacion con
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grupos de investigadores externos alacBA, y b) la
publicacién en medios de alcance internacional
(que fueron los méas empleados durante los tltimos
10 afios). No parecen ajenos a estos avances el es-
tablecimiento de estimulos a la investigacidn cien-
tificaen laUniversidad, el incremento de la forma-
cion de posgrado del personal de lacBA, y la con-
solidacién en su seno de grupos de trabajo con
capacidad de obtener recursos externos.

CONCLUSION

La comunicacién de resultados de investiga-
ciones originales de lacBA alacomunidad cientifica
nacional e internacional, pero también la divulga-
cion de conocimientos hacia el publico general, la
geneiacion de ayudas didacticas, yen menor medida
laexpresién de opiniones individuales, han promo-
vido una corriente casi ininterrumpida de publi-
caciones, que reflejan tanto el crecimiento y reno-
vacion del personal de la catedra, como la paulatina
transformacion de sus intereses y capacidades a lo
largo de una centuria de actividad. Los aportes a
cuatro areas tematicas relacionadas con plantas
vasculares (taxonomia y floristica, especies de
interés econdmico, morfologia y anatomia, y bio-
logia reproductiva), representan la principal con-
tribucion de lacBA alacomunidad cientificayala
sociedad.

Sin duda, las oscilaciones de la magnitud y te-
matica de la produccidn respondieron en parte a la
evolucion general de las disciplinas objeto de
investigacioén, pero obedecieron también afactores
de muy distinta indole que actuaron simultanea-
mente sobre toda la Universidad y la Argentina.
Ello induce a preguntarse si el patrén temporal de
cambio revelado por este estudio puede haberse
desplegado al mismo tiempo en otras areas de la vi-
daacadémica de laFacultad de Agronomia. Lares-
puesta a tal interrogante queda reservada a futuros
y més abarcativos trabajos.
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