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RESUMEN

Con lafinalidad de lograr mayor tamafio en los frutos de 3 cultivares de kiwi se aplicaron dosis
crecientes (0- 25- 50- 75y 100 Pprn) del &cido 2,4- diclorofenoxipropionico (2,4-DP) durante el
periodo de crecimiento méas activo de los mismos (10 Dic.).

Los me{pres resultados, con diferencias a nivel P=0,05 se obtuvieron con 100 pprn del
Produc_tq activo en [os cvs. Hayward y Brunoy de 75 pprnen Laura F. A. En este (ltimo se presentd
itotoxicidad con la dosis de 100 pprn.

Palabras clave: Actinidia deliciosa- Incremento del tamafio del fruto- 2,4- DP.

EFFECT OF 2,4-DP TO INCREASE FRUIT SIZE OF KIWI,
Actinidia deliciosa (Chevalier)- C.F.Liang- A.R.Ferguson.

SUMMARY

Three kiwi cultivars were treated with 2,4-DP acid at 0- 25- 50- 75 and 100 ppm dose to

increase fruit size.

2,4-DP was agplied in last sg))ring when fruits were in the most active growth. The best results

on Hayward and Bruno 6P: 0,0
DP. On the last one 10

were obtained at 100 ppm and on Laura F.A. & 75 ppm 0f2 4-
ppm dose was fitotoxic.

Key words: Actinidia deliciosa- Increase fruit size- 2,4-DP.

INTRODUCCION

Después del cuajado, el fruto continta su cre-
cimiento el cual corresponde en general al trazo
de unacurvasigmoidea, pero cada especie presen-
ta su curva tipica (Westwood, 1978). Ese creci-
miento, al principio, se debe a la division celular,
luego, al aumento del volumen de las células. El
tiempo que dura el primer periodo en relacion al
desarrollo final del fruto es variable con laespecie:

menos del 20% en cerezo, 20 a 25% en ciruelos,
duraznerosy manzanosy 40% en peras (Luckwill,
1953).

La aplicacion de sustancias que bloqueen el
crecimiento vegetativo- antigiberelinas- pero que
al mismo tiempo no afecten el crecimiento de los
frutos, sino que lo favorezcan, debe ser realizada
después de la fase de la multiplicacion celular
(Costa et al 1986).

Las semillas también constituyen un impor-
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tante factor en el desarrollo del fruto. En manzanas
hay una correlacion directa entre la tasa de creci-
miento y el contenido de auxinas, giberelinas y
citocininas en lassemillas (Ramirezy Hoad, 1981).

El tamafio final del fruto esta dado principal-
mente por su capacidad de crecimiento ( factores
genéticos), area foliar, sanidad de la planta y la
respuesta de ésta a los factores externos (luz, agua,
nutrientes).

El control de la competencia entre frutos en
crecimiento, mediante raleo manual o quimico,
explica la relacion inversa entre el nimero de
frutos cosechados y su tamafio final (Monselise,
1977; Guardiola et al 1982; Almela etal 1983).
Pero esta relacion no es lineal, ya que, recién
cuando el namero de frutos se encuentra por debajo
de determinado valor, el tamafio comercial de los
frutos restantes es aceptable. Asi, el raleo de frutos
es eficaz y de mayor efecto cuando se realizaen la
primera etapa del desarrollo. (Monselise, 1978;
Gallasch, 1978; Zaragoza et al. 1990). Pero mu-
chas veces esta practica resulta insuficiente para
satisfacer las exigencias comerciales; en estos
casos laintervencion con fitorreguladoresexdgenos
para favorecer la capacidad de crecimiento del
fruto, resulta interesante y conveniente.

EI ANA, fitohormona raleadora, presenta a la
vez unestimulo en el desarrolloy tamafio del fruto
que persiste, efecto variable segin dosis vy
formulacion usada. (Aqusti y Almela, 1991).

Los fenoxiacidos, aplicados en la concentra-
cion y época adecuada, influyen positivamente,
aunque con distinta eficacia, en el aumento del
tamafio. El 2,4-D aplicado en mandarinas, con
dosis de 16 a 24 ppm en funcion del diametro
medio del fruto indujo un aumento del peso de la
produccion del 12% y del didmetro del fruto de 3
a5mm (Russo, 1957; Damigella, 1962).

En naranjas, las aplicaciones del 2,4-D éster de
12 a 24 ppm, cuando el fruto mide de 8 a 20 mm
de didmetro, determinan un aumento apreciable
en el tamafio de los mismos, pero también hacen
a lacdscaramasgruesa (Garciduefiasy Rodriguez,
1987).

El 2,4,5-T (&cido 2,4,5 triclorofenoxiacé-
tico),segun Agusti y Almela, 1984: Guardiola y
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Lazzaro, 1987y Guardiolaetal. 1988, presenta un
efecto estimulador en el desarrollo del fruto

Laaparicion del 2,4- DP, producto que provoca
el aumento del volumen del fruto, debido a su
accion en el incremento de la multiplicacion celu-
lar y el aumento del volumen celular, permitié su
uso eficaz en citrus (Agusti et al. 1991).

En nuestro trabajo se presentan los resultados
de la aplicacion del 2,4- DP y su efecto sobre el
tamafio de los frutos de tres cultivares de Actinidia
deliciosa, con distintas fechas de maduracion.

MATERIALES Y METODOS

El ensayo se llevo a cabo en plantas de kiwi
(Actinidia deliciosa) de 4 afios de edad, injertadas sobre
pie franco. Las parcelas experimentales, con los
cultivares: Bruno, Hayward y LauraF.A. estan ubicadas
en la localidad de Pifar, pcia. de Buenos Aires.

Se realizaron dos fertilizaciones con urea (fin de
verang y_principios de Prlmavera), suministrandose
ademas riego complementario por surco. La cobertura
del suelo s& manejo con mulching organico.

En estas plantas se probd la accion que sobre el
tamafio de los frutos ejerceria el acido 24-
diclorofenoxi roglonlco aplicado en distintas concen-
traciones: 0, 25, 50, 75y 100 ppm.

Los tratamientos se efectuaron ai final de la prima-
vera (10-12-92), cuando los frutos tenian un diametro
longitudinal promedio de 25 mm. El producto, ya
formulado con un surfactante especifico a los compo-
nentes quimicos (SP SUPER- 42% p.a), fue aplicado
con mochila mojando bien todos los frutos.

El ensayo .para cada uno de los cultivares se condu-

josegn un DCA (Diseflo Completamente Aleatorizado)

con b tratamientos y 3 repeticiones; cada una de ellas
constituida por una’planta.

Enel Cv. LauraF.A., se efectud raleo manual, por
Presentar grupos de tres frutos por yema, dejandose el
ruto central.

~ El'momento de la cosecha (Cuadro N°1) se determi-
no segun los siguientes indices de madurez:

aAblandamiento de lapulpa: con valores entre 5y
7 kg por centimetro cuadrado de presion, medidos con
el presiometro con punta de 8 mm.

b)% de solidos solubles: con valores entre 6,5 a 9
grados Brix, tomados con refractometro.
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De cada repeticion se tomaron muestras al azar

constituidas por 20 frutos y sobre los mismos se efectua-
ron
. las determinacjones: presion de la pulpa, % de
solidos solubles, didmetro’ longitudinal y ecuatorial.
La cosecha de cada planta se evalu6 por separado,

determinando peso total por planta y ndmero de frutos,
con lo cual se obtuvo el peso medio unitario.

Mediante el ANVA se valoraron el Feso medio y el
tamano,ponderado,(loroducto de los diametros
longitudinal y ecuatorial) de los frutos,corresPondlentes
a cada muestra. Finalmente s efectud el test de Tukey
para la comparacion de medias.

RESULTADOS Y DISCUSION

En los tres cultivares la respuesta a la aplica-
cion del 2,4- DP fue creciente a medida que
aume)nté su concentracion. (Cuadros N° 2, N° 3y
N° 4).

Parael cv. Bruno el tamafio y el peso medio del
fruto aumentaron a medida que aumentd la dosis
de! 2,4- DP hasta las 100 ppm.

Analizando los valores obtenidos del peso
medio, todos fueron significativos respecto al tes-
tigo (Cuadro N° 2) y asimismo el tratamiento con
100 ppm dio resultados significativamente mayo-
res con respecto a los otros tratamientos (que entre
si no difieren).

Los valores de tamafio ponderado siguieron la
misma tendencia, pero estadisticamente no hubo
diferencias significativas entre tratamientos, mien-
tras sf las hubo comparando con el testigo.

El cv. Laura. F.A. mostrd una respuesta posi-
tivay creciente hasta las 75 ppm. Con la aplicacion
de 100 ppm no hubo diferencias significativas
frente al testigo. Cabe hacer notar que en este cv.
la dosis de 100 ppm ejercid una accién levemente
represora, manifestandose ello en una falta de
turgencia con leves quemaduras en los bordes de
las hojas. Estos sintomas desaparecieron una se-
mana después de la aplicacion. Este efecto gener
]gomo consecuencia un retraso en el desarrollo del
ruto.

Los tratamientos de 25; 50y 75 me mostraron
diferencias significativas respecto al control; a su
vez, los valores de peso medio, para 50 y 75 plpm
fueron significativamente mayores que aquellos
obter;idos con el resto de los tratamientos (Cuadro
N° 3).

El incremento de peso medio y tamafio de los
frutosdel cv. Hayward fue progresivo hasta ladosis
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de 100 ppm. Se observaron diferencias significativas
entre los tratamientos respecto al testigo y entre si;
excepto entre 25 y 50 ppm (Cuadro 4).

En los tres cultivares, laaplicacion del 2,4- DP
en el momento sefalado (tamafio medio del fruto
de 25 mm de didmetro longitudinal), no tuvo

Con letras distintas los valores difieren significativamenteentre
si al nivel P=0,05.

efecto raleante. Después de la aplicacién no se
observd en absoluto caida de frutos. Teniendo en
cuenta este dato, podemos decir que el efecto del
2,4- DP fue directo sobre el tamafio final del fruto,
independientemente de lacantidad de frutos que se
cosecharon. (Cuadros 5,6y 7).

Las caracteristicas del fruto, salvo su tamafio,
no fueron alteradas por la aplicacion de las distin-
tas concentraciones del 2,4- DP.

Ni el contenido de solidos solubles ni los
valores de presion, mostraron diferencias en los
distintos tratamientos (Cuadro N° 8).
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Solamente el cv. Laura F.A., en el tratamiento
con 100 prm, mostrd un atraso en la madurez,
debido a la influencia inhibidora del producto
sobre_ la evolucion del fruto, hecho ya sefialado
anteriormente.

CONCLUSION

Los resultados obtenidos son alentadores, por
cuanto las aplicaciones del 2,4-DP, en las dosis

probadas, han determinado un aumento real del
tamafio final de los frutos, sin alterar otras carac-
teristicas que hacen a la calidad de los mismos

Este hecho, llevado al plano econdmico, es
sumamente interesante, ya que una sencilla
pulverizacién permitiria obtener mayor nimero
de frutos de calibre superior (comercialmente mas
apreciados)



