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Catedra de Inglés
Curso de Lecto-Comprension

Fundamentacion.

El desarrollo de capacidades linguisticas y cognitivas para poder interpretar textos en
inglés es en la actualidad una herramienta indispensable para el alumno universitario,
con el objeto de acceder a la informacién que llega en esta lengua extranjera y
enriquecer de esta manera su formacién académica.

Al enfrentarse con un texto escrito en lengua extranjera, el lector pone en juego una
serie de saberes, tanto linglisticos, como enciclopédicos y textuales para construir la
interpretacion del texto al cual , desde nuestra perspectiva, se lo considera desde los
planos funcionales, pragmaticos y semanticos. Esto significa una aproximacién a la
lectura de un modelo interaccionaJ, ya que entendemos que la lectura es el
resultado de multiples niveles de conocimiento y comunicacién.

Un aspecto basico en el proceso de tecto-comprension es que los textos a enfrentar
. sean significativos para el alumnado de manera que puedan poner en juego sus
saberes pre-existentes con respecto a los temas a tratar. Es por eso que la seleccién
de textos incluira textos de divulgacion sobre problematicas comunes de las disciplinas
que reune la carrera de Agronomia, Administracion Agraria, Ciencias Ambientales y
las carreras técnicas de Fioricultura y Jardineria.. :

Objetivo general

e Que el alumno logre un nivel de lecto-comprension apropiado para abordar la
lectura de trabajos cientificos en inglés.

¢ Que utilice estrategias de lectura que le permitan discriminar la informacion
importante de la que no lo es.

Objetivos especificos

Que el alumno logre:

Desarrollar la competencia comunicativa para poder interpretar textos en inglés de su
area de especialidad. ;
Reconocer las caracteristicas sintacticas, semanticas y discursivas de los textos de
especialidad.

Reflexionar acerca de su proceso de comprensioén y produccién con una actitud critica
de sus propias dificultades. ‘ ’

Modalidad de la Asignatura

Esta materia es de caracter cuatrimestral, de régimen promocional y con 2 horas
tedrico practicas semanales.
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Para promover se debera aprobar 2 (dos) parciales con el 70% del total y es
obligatorio cumplir con el 75% de asistencia.

Los alumnos que aprueben el primer parcial con menos del 70% podran rendir un
recuperatorio antes del segundo parcial que tiene caracter integrador para conservar la
regularidad.

El alumno que no cumpliese con los requisitos antes mencionados debe rendir la
materia como alumno Libre.

Metodologia

En clase se trabajaran textos cuyos temas cubren diferentes areas de especializacion
de los alumnos. Estos textos se consideran en sus diferentes niveles desde los
aportes de la linglistica del texto, el analisis del discurso, y la didactica de las lenguas.
El alumno construye su propio conocimiento interactuando con sus pares y docentes.

Tipos de textos:

Manuales didécticos, articulos de divulgacion, textos periodisticos, abstracts y articulos
cientificos.

Estrategias de lectura:

Identificacion de las caracteristicas globales del texto, inferencia y prediccion,
busqueda de la idea principal, seleccion de la informacion, jerarquizacion de las ideas
segun los criterios de textualidad. '

Contenidos Conceptuajes

Los textos seran analizados considerando las. diferentes dimensiones que los

caracterizan.

Nivel funcional: (Analisis de las estructuras retoricas) la definicion, la descripcion, la
explicacion, la comparacion, las relaciones de similaridad y de incremento, fa
narracion, la enumeracion, la ejemplificacion y la ilustracion. :

Orden temporal y espacial, reformulaciones, concesiones, relaciones de causa y
efecto, de condicién - consecuencia, etc.

Nivel contextual: La fuente del texto, el autor y la posicion de la cual escribe, los
saberes enciclopédicos del lector.

Nivel formal: semanticas.
Reconocimienta de las dimensiones morfologicas, sintacticas y semanticas

Nivel estratégico: Coherencia y cohesion.
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(Con el fin de organizar los contenidos linglisticos los agrupamos por unidades, pero
esta division no es rigida, ya que los aspectos formales surgen a partir de los textos)

Unidades:

1. Técnicas de lectura: Anticipacion. Conocimientos previos. Observacién de
elementos paratextuales. Skimming y scanning.

2. La oracién simple. Categorias de Palabras. Estructuras Nominales: forma y
funcién. Sustantivos, Pronombres, Gerundios, Infinitivo. La frase nominal .

3. Los madificadores de la frase nominal. Articulos. Adjetivos: comparativos y
superlativos.

4. Categorias de palabras (word form). Sufijos y Prefijos diferenciadores.
5. Sistema verbal. Tiempos verbales. Voz Pasiva.

6. Oracion compuesta y Compleja. Conectores logicos: contraste, adicion,
condicién, exclusion, comparacion, etc.

7. El parrafo. Su estructura: oracion topico. ldeas primarias y derivadas.
8. Cohesion. La anéafora. Uso apropiado de referentes.

9. Vocabulario: ‘inferencia por contexto, indicadores sintacticos: aposicion,

paréntesis.
. W

Gontenidos Procedimentales

Tratamiento del Iéxico a través de:
Reconocimiento del campo semantico y campo Iéxico.
Busqueda de los significados en contexto.
La importancia de la colocacidn, los sindnimos y antéonimos.
Elaboracion de un glosario,
Actividades de Comprension y produccion :
Responder preguntas, aparear ideas, completar cuadros sindpticos, ejercicios de
verdadero-falso, elaborar mapas conceptuales, reordenar la informacion (jigsaw)
resumir, traducir.

Contenidos Actitudinales
Actitud critica de la informacion,

Respeto por los aportes de pares y docentes. Apertura para reestructurar sus propios
saberes.
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